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En intro tilsiSeE
analyser af histor1

De folgende sider handler om det at fortelle historie — eller som jeg selv foretraekker
at sige — historier. Til en start er det enkelt nok, sd spidser det til og bliver rigtig kom-
pliceret. Men til slut samler det hele sig og bliver lige til at bruge.

Egentlig burde det veere ganske ligetil bare at ga i gang, men sddan er det ikke
blandt historikere.

Da det vil fore alt for vidt til en start at forklare, bvorfor det forbolder sig sadan,
har jeg i stedet valgt at illustrere — lad os kalde det vanskelighederne — ved kort at ansld
tre forskellige indledninger til forteellinger om det at forteelle historier i bistorie.

Og resten af teksten uddyber s og giver anvisninger pd, hvad vi kan lere af eksem-
plerne og hvordan vi alle sammen kan komme godt videre i processen at konstruere
egne og ogsd bedre analysere andres historieforteellinger.

Tre anslag til en start

Det begynder ncesten altid med begyndelsen

Siden oldtiden har det vaeret normen og forventningen, at en god historie
havde en begyndelse, en midte og en slutning - og at der pd den mide kom
indre sammenhang i fortellingen. Autoriteten store A, som alle senere
skrivende henviser til, var den graeske filosof Aristoteles (384-322 fv.t).

I sin Poetik - en laerebog om digtningens teori, former og virkemidler -
lagde han rammerne for forstaelsen af de traditionelle fortaelleformer, vi
stadig orienterer os efter.

Og da det, nér vi skal holde pa formerne, ma vare vanskeligt at fortalle
mere end én historie ad gangen, forsgger jeg med de folgende eksempler
til en start at antyde, hvor det moderne historiefag ser udfordringerne og
det sarligt indviklede i at skulle fortalle en tilnarmelsesvis sand historie
pd en fagligt forsvarlig made.
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Indledninger

til illustration

Samtlige disse tre anslag til
en fortzlling soger at naerme
sig sandheden, men de gor
det fra forskellige vinkler.
Netop vinkling er noget, som
optager journalister meget,
ndr de skal skare en nyhed
til, sd den passer ind i deres
mediers formater.

Min pastand vil s vaere, at
det - for oplysning af leeserne
her - mé vare mere udbytte-
rigt at mode flere forskellige
vinklinger i de skitseagtige
begyndelser.

Det er alternativet til, at jeg
forsggte mig med en fjerde
version, hvor jeg blev ngdt til

fra starten at klippe og skare

Aristoteles. i problemstillingerne og der-

Portraztbusten viser os en moden vers'ion afen a.f: antikkens mest med lade no gl e af de anslie-

fremtraedende filosoffer og den ubetinget mest indflydelsesrige K .

grundlzgger af erfaringsbaserede videnskaber. de udfordrlnger ghde helt ud
af fokus.

Sa lad os altsd valge at tage afsat 1 kompleksiteten — altsa i det forhold,
at sagen er og bliver yderst sammensat:

Eksempel 1: Anslag til en aktualisering

Ien nutidig sammenhang er det en udbredt opfattelse, at vi mgder verden
og forstar den gennem forteallinger. Det kan postuleres at vare en indsigt
af naermest evig gyldighed, men lige nu fylder forestillingen nasten for
meget pd alt for mange omrader: Virksomheder, centrale personer og mo-
derne organisationer iscenesatter sig gennem storytelling. Medierne laver
allesammen noget, de kalder , historier”, og erindringsforskning, nutidige
teorier om identitet og mange sikaldte selvhjaelpsboger nermest drukner
os1,narrativer” - et begreb, der stammer fra latin og egentlig bare - uden
at leegge noget sarligt til - betyder fortalling, eller det, der angar en for-
telling eller en mdade at fortalle pa.

Si ervived at vaere der ...
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Eksempel 2: Anslag til en skeptisk historiefaglig tilgang til selve det at fortelle

Det moderne historiefag, der udviklede sig i 18- og 1900-tallet, interesse-
rede sig - nar det kom til stykket - langt mere for den kritiske fordybelse 1
sit materiale end for det at fortalle.

Det 14 ligesom i den kildekritiske metodes indbyggede logik, at det var
nodvendigt at stille sig skeptisk an, nir det handlede om at vurdere sand-
hedsvardien af beretninger om og fra fortiden. Og fra den faglige position
blev det narliggende ogsa at vaere tilbageholdende, nir det drejede sig om
at skrive historie og fortzlle selv.

For hvordan kunne den serigse historiker ellers sikre sig, at hans eller
hendes historieskrivning ikke kom til at ligne alle de andre lgsagtige for-
tellegenrer, som ikke mindst skenlitteraturen udviklede og benyttede sig

af?

Eksempel 3: Anslag til en ny faglig begyndelse

Det er umuligt at kommunikere faglig viden og formidle historie uden at
fortalle. Derfor ma vi i historie veenne os til og lzre at elske, at fortallin-
gen og dermed sproget og alle sprogbrugens konventioner - det vil sige
sprogets og de forskellige genrers uskrevne, men almindelig anerkendte
spilleregler — indgar i det vi ger, nar vi formidler viden og tilkendegiver
holdninger til bade den og til hinanden. Altsa nar vi fortaller historier.

Til trods for at de tre anslag er vidt forskellige, handler de dybest set om
det samme - om, at vi i faget historie pd samme tid er frisat til og bundet
af at fortalle historier og derigennem organisere en forstaelse af den for-
tid og det oplevede liv, vi beskaftiger os med. Det kan og skal ske pa ma-
der, hvor vi nok vedligeholder og viderebringer faktuel viden, men hvor vi
ogsd organiserer nye fortolkninger af sivel fortiden som af den verden, vi
selv lever 1.

Og det at vaere ekstra opmarksom pi sprog og fortaelling har bade be-
tydning, nar vi vil konstruere en god historie selv, og nar vi vil forsgge at
finde den rode trdd eller knakke koden og trange dybt ind i andre menne-
skers fortalleuniverser.

Fortalleteknik og metahistorie

Fokus pd det sproglige

Den skarpelse af opmarksomheden pa sproglige genrer og fortalleteknik,
som de indledende anslag lgger op til, har en direkte overforselsvardi:
Sprog- og genrebevidsthed spiller nemlig en vigtig rolle. Bide nar vi vil ana-
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lysere historiske fremstillinger, arbejder med kilder, eller nar vi stir over-
for opgaven at skulle fortalle en historie selv.

Behovet for viden om tekster og tekstvidenskab (Textual Scholarship) bli-
ver saledes afgerende vigtig i et nyt historiefag, der i stigende grad laegger
vagt pa at undersgge historiebrug og stiller krav om, at elever og stude-
rende som led i undervisningen skal konstruere egne historiefortzllinger
og have sikre feerdigheder i at analysere andres.

Det sidste aspekt ligger lige i forlengelse af arbejdet med forskellige
materialetyper, kilder og spor. Men analysen af historier bor lige sa vel -
og maske endda med ekstra god mening - tages i brug over for de grund-
bager og andre historiske fremstillinger, der anvendes i undervisningen.

I den forbindelse bevager vi os ind i et meget omdiskuteret omrade,
der hedder metabistorie.

Metabistorie i teori og praksis

Interessen for metahistorie og historiske narrativer er ikke ny. Faktisk har
isaer filosoffer og idehistorikere leenge beskaftiget sig med historieskriv-
ningens teori og historie og med, hvilke konsekvenser det havde, nar den
enkelte historiker valgte en bestemt tilgang, skrivemade og fremstillings-
form.

Den amerikanske historiker Hayden White (fodt 1928) har med sit hoved-
vaerk ,, Metabistory. The Historical Imagination in Nineteen-Century Europe“(1973)
placeret sig helt centralt i den moderne
debat om, hvad der sker, nir historikere
skriver historie.

I selve bogen koncentrerer White sig
om at undersgge, hvad sprogbrug, valget
af fortaelleform og diskurs - selve mdden
at tale om noget pa - betyder for, hvordan
viden om fortiden bliver reprasenteret i
den enkelte historiske fremstilling: Hvil-
ke modsatninger bygger teksten op, hvil-
ket forlgb har den og hvordan kommer

dens holdninger og vardier til uderyk?
Hayden White Dette fokus gor White til en af de mar-

kante, og derfor ogsa omstridte, tals-
mand for at give historiefaget en sproglig vending. Hans projekt har til for-
mdl at henlede historikeres opmarksomhed pa sprogets og kommunika-
tionens afgerende betydning. Bide i arbejdet med kilderne ogiden proces,
hvor historikeren giver sin egen historiske fortalling form og retning.
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Blandt store fortcellere

Det er 1800-arenes store histori- Q% el ) /OIJZOV)/ |

kere og folgelig ogsd store fortzl-

linger, White forholder sig til i THE HISTORICAL IMAGINATION IN
sine analyser 1 Metﬂhisto;/y_ Bogen NINETEENTH-CENTURY EUROPE
undersgger varker af Alexis de H. 7y den White 5@

Tocqueville, Leopold von Ranke,
G.W.F. Hegel, Karl Marx, Fried-
rich Nietzsche og Benedetto Croce
ud fra det grundsyn, at selve den
historiske fremstilling aldrig kan
vise os den fortidige virkelighed,
som den var. Og oveni kommer
selve fortellingen, altsi sprog-
handlingen at fortelle ind som en
afgorende faktor: Alt det histori-
keren gor med sprog, stil og genre
- far ifolge Whites tese afgeorende
betydning for bade fortidsfortolk-

ningen og nutidsforstielsen.

Nogle af de valg den skrivende
eller fortaellende historiker fore-
tager er selvfolgelig fuldt bevidste. Men der sker ogsd det i skrive- og laese-
processen, at kulturelle konventioner, etablerede genrer og fortallemen-
stre bliver medbestemmende for, hvordan forskellige elementer af histo-
risk viden bliver plottet ind i den nye fortallings helhed. Det var netop
det, jeg sa gerne til en start ville illustrere, da jeg valgte at skrive tre anslag
til indledninger. Hver iseer narmer de sig nemlig sagens kerne, men de gor
det pa mader, som - hvis det hele skulle koges ned og skrives sammen -
var demt til at mislykkes. For det vil altid vaere umuligt at indfange hele
sandheden i en enkelt fortalling.

Nar det forholder sig sidan, skyldes det, at det kun er i anslaget, fortal-
leren har et totalt frit valg. Nar forst det er truffet, bliver resten af fortal-
lingen bundet og forpligtet af det allerede trufne valg, sifremt fortsattel-
sen skal hange ordentligt sammen med begyndelsen.

Og sa kort tilbage til den amerikanske historiker Hayden White.

I sit hovedvaerk, Metabistory, paviser han, at 1800-tallets store historie-
filosoffer og historikere i hvert enkelt tilfzelde netop traf valg, der bandt
dem og deres fremstillinger af historien til forskellige fortalletekniske
grundformer. Og det har generel gyldighed: Nar forst grundformen er
valgt, bestemmer de herskende konventioner, der knytter sig til formen,
hvordan den historiske viden bliver plottet ind i fortallingerne.
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En strukturalistisk tilgang
Hayden Whites analyser henter fremgangsmade og begreber 1 1900-tallets
strukturalistiske narratologi - altsa i fortaelleteori, leeren om fortellinger,
deres former og indre indbyggede orden. Kort forklaret: Han laner centrale
begreber fra sprog- og litteraturforskere, der har det til faelles, at de betrag-
ter sivel sproget som helhed som de enkelte tekster som systemer af be-
tydningsbarende tegn. Opfattelsen barer tydeligt praeg af, at det er struk-
turalismens ambition at sgge enkelheden og systemet bag og i tingene -
altsd 1 dette tilfelde i sprogets og de litterare fortalleformers udtryk og
iboende betydninger.
Bestraebelsen efter at nd til sidanne enkle formler for at forstd alt drev pa et
tidspunkt i 1900-tallet litteraturforskere og diskursteoretikere til at mene,
at alle fortazllinger kunne fores tilbage til kun fire grundformer:

* den komiske fortelling

* den eventyrlige fortalling

* den tragiske fortalling - og endelig

* denironiske fortalling.

Hayden White er bade blevet hardt kritiseret for at hente teorier og begre-
ber udenfor historieforskningens kerneomrade og for - som andre struk-
turalister — at ville reducere eller relativere de analyserede vaerkers udsagn
om historiske forhold til strukturelle monstre.

Mellem norm og normbrud
Senere i sin forskning bleder White imidlertid op og bevager sig videre,
men ikke i en retning som behager traditionelt forankrede historikere.

Han fastholder nemlig sin sproglige tilgang og sin forsknings fokus pa
sprog og fortalling. Pa et vigtigt punkt skarper han endda sin teori ved
at understrege, at da al historiefortelling foregir i sproglige og genremas-
sige menstre, ma konsekvensen vare, at det basalt set er umuligt at skelne
knivskarpt mellem virkelighedsbeskrivelse og fiktion. Til gengald dbner
Whites nyformuleringer pa andre omrader for en erkendelse af struktura-
lismens begransninger. Nybruddet bestar i en betoning af, at sproglige nor-
mer og litterare konventioner kan brydes og blive brudt.

Den tidligere, og skal jeg ga sa vidt som til at sige klassiske, forestilling
gav ikke plads til den slags genremassige blandingsformer, hybrider og
bastarder. Men nutidens tekstpraksis opviser utallige eksempler pa netop
ogsd den slags greensekrydsende trafik.

Vi stdr altsd i en situation og med muligheder, hvor hverken historiker-
nes potentielle kildemateriale eller de historiske fremstillinger lngere la-
der sig rubricere, altsd sortere som enten faktabaseret virkelighedsbeskri-
velse eller fiktion.
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Selve det at fortalle eller konstruere en historie - og det at dekonstru-
ere eller analysere - forpligter os til at fastholde og médske endda @ge vores
sproglige opmarksomhed. Beskaftigelsen med historier og med den for-
tidige menneskelige virkelighed begynder ... og fortsatter hele tiden i
sproget.

Til enhver tid vil valget af fortalleform betyde bindinger. Men de sma
brud, som ligger i ikke at folge alle konventioner stramt, dbner for nye
indsigter.

Det er nu tid at forlade metahistorien, dog uden helt at skifte spor: Her
folger si en nasten, men netop ogsd kun nasten, regellgs oversigt over,
hvad det vil veere oplagt at overveje eller undersgge i forbindelse med selv-
skrivning og analyse af andre menneskers fortallinger.

Som afsat for det starter fortzllingen forfra én gang til.

Forfra - en ekstra gang

Allerede de gamle grekere ...

Vi mgder alle et utal af forteellinger hver eneste dag. Og vi gor det ofte helt
uden at tanke over, at de forskellige fortzlleformer eller genrer, vi moder
og anvender, alle i udgangspunktet er underlagt uskrevne regler og nor-
mer. Og vi teenker heller ikke altid over, at disse regler virker videre, nir vi
selv fortaeller.

Den antikke filosof Aristoteles var den forste, som systematiserede disse
regler. I sin lerebog om poetik kom han ogsa ind p4, hvordan digtning og
det, vi dengang som nu kalder historieskrivning, forholder sig til hinanden.

Den gamle graker satte digtekunsten hgjest. For digterne, kunstnere,
ned i modsatning til historikerne det privilegium af de kunstneriske gen-
rer gav dem frihed til at beskaftige sig med det hele - det virkelighedsbund-
ne, det mytiske, det fantastiske og det universelle, mente Aristoteles.

Historikerne - ogsd de oldgamle graske - var derimod bundet af og til
kun at videregive det faktiske - det, der konkret var sket i fortiden.

Kort fortalt overtog det moderne videnskabsfag historie den oldgamle
sondring mellem fortallekunst og historieskrivning ... og ikke nok med
det. Faget lavede selv sin egen meget fundamentalistiske udlegning af,
hvad sand historieskrivning kunne og matte byde pa.

Og hvordan skal det s forstds? Det bliver det min udfordring at svare
panu.

Udfordringen nu

Det moderne historiefags fundamentale ubehag ved selve det at fortzlle
hanger, som jeg ser det, sammen med udviklingen af den kildekritiske
metode.
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De nye metodisk skolede historikere i 18-1900-tallet nidede nemlig
frem til den opfattelse, at mange aldre historikere i deres fortallinger var
gaet alt for ukritisk til veerks, maske for at give deres historier farver og fo-
lelser, spanding og identitet.

Med kildekritikken i ryggen ville det moderne historiefag det anderle-
des. Det ville rense ud i de gamle fortallinger og skille logn fra latin.

Lige nu stdr vi imidlertid i en anden situation og med nye udfordrin-
ger: Vi kan betragte bide de oldgamle genreregler og det moderne, dvs.
hundrede til tohundrede ar gamle historiefags opfattelse af historieskriv-
ning som kulturarv.

Denne kulturarv kan vi ikke frit gore med, hvad vi vil. Men i praksis
eksisterer den totale adskillelse mellem det faktuelle og det fiktive ikke
lzengere, hvis den da overhovedet nogensinde har varet total. Og det er
langtfra Breaking News det her. Forandringerne har varet lenge undervejs,
ogidet folgende arbejdspapir fortsatter overvejelserne om, hvad det bety-
der for os, ndr vi vil knakke en fortallings koder eller selv konstruere en:

Sddan kan vi fd gangi at analysere andres historiefortellinger og selv konstruere
egne ...

Afklaring pa forhand

3 gange bistorie!

I dette arbejdspapir forstar vi historie pa tre mader - som et fag, som fortid
og som fortelling.

Om historie som fag er det vigtigt til en start at fastsla, at det er et poli-
tisk fag. Det vil vaere en ren illusion at tro, at historie pa nogen made kan
vaere vaerdineutralt.

Faget beskaftiger sig med fortiden. Ved fortid forstar vi alt det, der er
sket forud for vores nutid. Fortid er altsa genstandsfeltet for historiske
undersggelser, og i den forbindelse bliver forstaelsen af fortiden specifik.
Det vil sige, at den i det enkelte tilfaelde bliver klart og preecist afgranset,
karakteriseret ved sarlige forhold.

Pi den baggrund giver det mening, at vi i vores opfattelse af historiske
forhold begynder at tale om flere fortider, som alle kan have deres forskel-
lige betydninger for os lige her og nu.

Ingen bistorier uden fortelling!
Resten af arbejdspapiret handler om historie som fortalling, om alver-
dens historier:

Som kommunikationsform er en fortalling altid en konkret konstruk-
tion af (blandt andet) fortiden. Fortid som ikke bliver fortalt og fortolket
kalder vi i gvrigt ikke historie, men historik.
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Claes Corneliszoon Moeyaert (1591-1655): Harald Blatands dab.

Udsnit af et historiemaleri, der indgik i en danmarkshistorisk vaerkraekke, som Christian den 4. havde
bestilt med henblik pa udsmykning af Kronborg.

Man kan overveje om billedet ikke forteller mere om 1500-tallet end om vikingekongen Harald
Blitands tid.

Fortallinger kan antage utallige former - og historiefaget har udviklet
sine egne genrer, ligesom journalistikken og skenlitteraturen har deres.
Hertil kommer s alle blandingsformerne.
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De sidstnaevnte kan vi valge at opfatte som undtagelser, der bekrafter
alle reglerne for genrer og former, men meget taler i dag for den omvendte
konklusion: Regler kan nemlig brydes - og alt tyder p4, at fortaellinger i
praksis alle traekker pa store falles resurser af sproglige og litterzre greb.
En historiefortalling bruger derfor lgs af de samme fortalleteknikker som
fiktionslitteraturen, og det nogle kalder fakta- og fiktionskoder overlapper
hinanden, nér vi fortaller en historie.

Sabade nar vi selv fortaller - eller nar vi analyserer andres historiefortal-
linger - har vi brug for viden og varktgjer fra sprog- og litteraturfagene.

Metahistorie — analyser af bistorieskrivning

Historikeren Hayden White, forfatteren til Metahistory (1973), bruger i sine
analyser af historiefortallinger begrebet implotterering. Han pointe er, at
historisk viden altid bliver fortalt dvs. plottet ind i sproglige udtryk og litte-
raere former, der i sig selv bidrager til at give det fortalte betydning.

Det er altsa ifolge Hayden White for naivt at forestille sig, at rene fakta
eller veerdifri viden om fortiden lader sig gengive isoleret fra alt andet. Den
slags saglig-faglig afrapportering i en neutral form findes ikke og ville, si-
fremt den fandtes, heller ikke fore til dybere indsigt i noget som helst.

Mange moderne historikere kan have forsegt sig i det umuliges kunst,
men alle er de blevet indhentet af virkeligheden. For i praksis kommer en
fortaeller altid til at skrive sig ind i fortallemenstre, der bestir af elemen-
ter, vi kender fra skenlitteraturen - altsa det vi kalder fiktion. Al historie-
fortzlling anvender siledes greb, vi ogsa meder i fiktive tekster. Det kan
darligt gentages tit nok.

Historieskrivning nu
Fortallinger adskiller sig altsd grundlaeggende fra de ikke-fiktive tekstfor-
mer, vi kalder sagfremstilling eller sagprosa.

For historiefagets vedkommende kan vi dog godt et gjeblik fastholde, at
det har sine egne faglige sergenrer - lerebogen, monografien, biografien,
den faglige artikel, forskningsdiskussionen.

Analyser af disse teksttyper kan komme et godt stykke vej med under-
sogelser af den valgte diskurs - dvs. udredninger af, hvordan en tekst taler
om sit emne. Hvilke modsatninger bygger teksten op, hvilke verdier
kommer til udtryk - og hvad betyder disse forhold for dens budskab?
Men en sidan diskursanalyse kan ikke sta alene, nir det handler om histo-
rieforteelling.

Sa til uddybning af den samlede analyse vil det vaere en god ide at traekke
pa fremgangsmader fra litteraturvidenskaben. Se 1 denne forbindelse fol-
gende enkle arbejdsskema: hrep://forlagetcolumbus.dk/boeger/historie/

erindringsmaskinen/tekster/linket-fra-s-168-nederst/
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Ideen med skemaet er ikke, at brugerne hver gang skal tjekke alle punkter
systematisk. Tvartimod starter og slutter processen i teksten. Analysen
begynder dér, hvor vi som laesere undrer sig over og legger marke til noget
i teksten, som tiltreekker sig sarlig opmarksomhed. Og ofte forer det vi-
dere ind og rundt i tekstens univers og abner for en dybere forstdelse af
dens udsagn.

Med det slaet fast er det sd vaerd at tage ekstra fat pd nogle grundspergs-
madl, som forst og fremmest ma optage os i historie. Bide nar vi selv fortael-
ler - eller ndr vi i fremtidens historiefag arbejder mere kritisk med lzere-
bogsmateriale, end det hidtil har vaeret praksis:

Hvad er sagen ber?
Hvor ligger fokus? Hvilke forhold og hvilke personer koncentrerer fortal-
lingen sig om? Hvordan valger historiefortalleren at vinkle sin fremstil-
ling? Og hvordan bliver forlgbet og den centrale handling - dvs. plottet -
sat sammen?

Disse valg og deres konsekvenser traeder synligt frem for tilhorer og
laeser lige fra fortazellingens anslag.

Hvad med kronologi eller ikke kronologi?
Skal historiefaglige fortaellinger f.eks. altid vare kronologisk opbyggede -
eller er der andre muligheder for orden og uorden med forskellige konse-
kvenser for, hvordan historien bliver formidlet?

Hvilken betydning for forstdelsen kan den valgte systematik eller man-
gel pd samme fa?

Arsagsforklaringer og andet

Og hvad med arsagsforklaringer? - bade i relation til det ovenstaende og i
bredere forstand. Har historien i gvrigt en selvsteendig mening eller er det
forteellingen, der skaber meningen? Og hvordan kan en historiefortelling
overhovedet hindtere meningslgshed?

Og videre: Hvad med forklaringer af de anderledes forhold i fortiden,
som nye lasere ikke umiddelbart kan have forudsztninger for at forsta?
Skal de vaere der, eller skal fortzlleren holde sig tilbage fra at give sidanne
indgribende forklaringer og blot l&gge ukommenterede fakta frem?

Hvilke betydninger for forstaelse af helheden kan der ligge i den slags
valg?

Uanset hvilken fremstillingsform vi og andre fortallere valger, vil det
efterfolgende vare op til modtagerne at knakke koden og organisere en
forstaelse af den.

I forhold til alle disse udfordringer, muligheder og valg er det ogsa vig-
tigt at medtaenke, at hverken begreber, ord, sprogbrug eller fortalleteknik-
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ker er uforanderlige. Tvaertimod. Alt det vi fortaeller og mdderne, vi vaelger
at gore det pa, fir betydning for historien, for fortolkningen og forstaelsen
af den.

Fortallingers koder skal konstrueres og

knakkes

Sammenhang og brud
Vi har midt i den herskende uklarhed ét sikkert holdepunkt: Enhver hi-
storiefortalling skal haenge sammen fra anslag til afslutning.

Derefter trenger nye spergsmal sig pa. Nogle fortallere vil foretrakke at
levere et bredt overblik - andre vil hellere na frem til en helhedsforstielse
ad andre veje.

Modsatningen til overblikket er ikke manglende overblik, men begrans-
ninger af emnets bredde - og det kan positivt vendes til indlevelse med
mulighed for identifikation.
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Spor af mor.

Alle ord har en historie - og viden om sprogenes slagtskab, ordenes betydning og kulturelle van-
dringer fra sprog til sprog rummer en vigtig nggle til at forsta den verden, vi lever i.

Ordet mor (moder) er et old-, for ikke at sige urgammelt arveord i alle indoeuropziske sprog.
Nyere tilkomne gloser i et givet sprog kalder vi for lineord og fremmedord. Og det siger fantastisk
meget om historiske og samfundsmassige forandringer, hvor lane- og fremmedordene kommer
fra, og hvornar de dukker op i et givet sprogomrade.
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Ved at ga tet pd den lille afgreensede historie, undersggelsen af en eller
et enkelt case, har historikeren som fortaller miske stgrre chance for at
konkretisere, komme helt naer pa et eller nogle fa mennesker. Det kan skabe
et serligt rum for empati og identifikation. Og den mikrolille historie kan
i nogle tilfelde reprasentere vigtige traek ved den store historie, indfanget
ved at stille skarpt og bevaege sig helt ned i - kan det vise sig - betydnings-
fulde detaljer.

Det var ordene: Herfra ma nye historiefortaellere smide krykkerne og
ga egne veje.

Hvis udfordringen derimod drejer sig om at analysere en laerebog eller
en anden historisk fremstilling, vil det nok vare en god ide til en start at
folge de ledetrade, som er udlagt i dette arbejdspapir.

Geert A. Nielsen

Med innledning
am kjzrlighetens
histaorie av
professor Ole

Martin Heystad

YANN DE CAPRONA

KJAERLIGHETENS
ETYMOLOGI

Etymologisk ordbok med ord
knyttet til kjeerlighet

Etymologi hedder den gren af sprogvidenskaben, som beskzftiger sig med ordenes oprindelse,
indbyrdes slaegtskab og med udviklingen af deres former og betydninger.

Svar pa spargsmalene: Hvor kommer ordene fra? Hvorndr dukker de op? Hvad betyder de? — og hvilke
a@ndringer undergdr brugen og betydningen af dem gennem historien? kan fortzlle os vigtige ting, nar vi
soger en dybere forstdelse af andre menneskers og tiders forestillingsverdener.

Historikere anvender i nogle tilfelde betegnelsen begrebshistorie i forbindelse med netop dette
genstandsfelt.
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